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A halaszatilag karos madarak védelmérol.
Irta: Szemere LaszIo.

A maddarvédelmi torveny, illetve a 16,946:1912. XI. 3. szamu
foldmivelésiigyi miniszteri rendelet, mint pusztulofélben levd
természeti ritkasagokat, a védelemben részesitend6 madarak
kozé olyanokat is felvesz, amelyek a halaszatra karosak. Otféle
madar van ilyenforman védve. De ha Chernel Istvan ujabb
madarvédelmi torvényjavaslatat torvényerOre emelik, akkor
meég tobb, haldszatilag karos madar fog torvényes oltalomban
részesiilni; ez azonban a jovO zenéje s mert nem tudhatjuk,
hogy hogyan, mily terjedelemben fogjak elfogadni, annak a
halaszatra kihato eshet6ségeit sem taglalom.

A tervezet egyébként olvashato az Aquila folyodirat 1920.
évfolyamaban.

Hanem a tényleg érvényben levO rendelkezések bizonydra
érdeklik az illetékeseket, miért is felsorolom itt a fent jelzett 5
madarféleseget:

1. Nemes kocsag — Ardea alba (L.).

2. Fattyu kocsag vagy kis: kocsag — Ardea garzetta (L.).
3. Ustokos gém vagy hajas gém — Ardea ralloides (Scop.)
4. Batla vagy fekete-ibisz — Plegadis falcinellus (L.).

5. Kanalasgém — Platalea lencorodia (L).

A nemes kocsag ezenkiviil még kiilonlegesebb védelemben is
fog részesiilni a folyo évtdl kezdoddleg.
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Ugyanis a hollandok nagyobb alapitvanyt adtak a Magyar
Kiralyi Madartani Intézet (Budapest, 1I., Debrdi-ut 15) részére,
oly rendeltetéssel, hogy azt a nagy kocsag magyarorszagi
tészektelepének, altaldban a kocsag védelmének érdekében
hasznalja fel, belatasa szerint. Az intézetnek tehat anyagilag is
lesz modjaban azon tertilettulajdonosokat tamogatni, ahol még
a kocsag kolt, ezenkiviil pedig annak, aki feljelenti azt, ki
engedély nélkiil kocsagot 16 (fészkét, tojasat vagy fiokait szedi),
500-1000 koronat is fog fizetni. Természetesen azon
feljelentdnek, a ki az illetékes hatosaghoz jelenti és elsonek
jelenti azt.

A kocsag is karos haldszatilag, de az a tény, hogy igen gyéren
fordul el6 oly etikai kényszer, a mely ell az allatbaratok kitérni
nem tudnak, helyesebben a kipusztulas el0segitésének odiumat
a jovOo generacio eldtt nem akarjak magukra venni. Mas
madarfajnal viszont egyetemes szempontok iranyitottak a
torvény szerkesztdjét, mert hiszen akarhany madar van olyan,
amely halaszatilag karos, de mezdgazdasagilag nem.

Mas téren is lehetne elég ilyen példara hivatkozni, elég legyen a
nyulat emlitenem, a mely mezdgazdasagilag kétségtelentil
kartékony allat, azonban mivel szamottevd taplalék a husa,
mégis oltalmazzak tilalmi iddvel.

Es a mezégazdasdg — pedig ez szélesebb korii érdekeltséget
egyesit — tlirni kénytelen ezt.

Természetvédelmi okbdl tehat, ha mas okbdl nem is, szamos
érdekeltség, mondjuk: iizem, kénytelen egyes kartevo fajoknak
megkegyelmezni. Azaz hogy koteles lenne s a hol ezt nem
teszik, az annak a jele, hogy a kozetika még nem latja azt a
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bizonyos o&diumot, a mit fentebb emlitettem, a torvény
végrehajtasa pedig nehézkes s e téren is, miként szamos téren,
sok kihagas marad megtorlatlanul.

Hogy hol milyen faj van mar pusztulofélben, az orszagonként
valtozo; Németorszagban mar sopankodnak a sziirke gém és a
szarka pusztuldsa miatt, ndlunk még ezek, az utdbbi fdleg,
nyugodt lelkiismerettel gyérithetok.

Szerkeszté megjegyzése: A madarak védelmére az alaprendelkezéseket a
mezogazdasagra hasznos allatok oltalmazdsa érdekében 1901. évben
kiadott 24,655. sz. foldmivelésiigyi korrendelet tartalmazza. A halaszatot
érdekldleg abban mar benne van a ,Halaszka” (Szerkd), a
,haldszmadar” (Danka sirdly, Kacago sirdly). A madarakra vonatkozo
tilalmi rendelkezés a rendelet 1. §-a szerint abban all, hogy a ki a védett
madarakat pusztitja, a madarak fészkét és tojasait, fiait elszedi vagy
azokat hatosagi engedély nélkiil forgalomba hozza, az 1894. XII. tc.
(mezdgazd. és mezdrendOrségrdl) 95. § o) pontjaba 1itkozd kihagast
kovet el és 100 (szaz) korondig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetheto.

Az 1906. évi 80,644. sz. F. M. korrendelet kiegésziti a madarak névsorat s
aszerint mar a , fehér golya” és a , fekete golya” is védelem ala esik.

Megjegyezziik még, hogy ezek az itt felsorolt madarfajtadk nincsenek
azok kozott a halakra nézve nagyobb mértékben kartékony allatok
kozott, a melyeket a halaszatrol szolo torvény 26. §-a szerint a haldszatra
jogositott, ha vadaszati jogositvannyal nem is bir, 16fegyver nélkiil
elpusztithat.

(Halaszat, vol.23, 1922, no.5-6, p.15-16)
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Megfigyeléseim az ovilagi csikos mokusrol
(Tamias striatus).
Szemere Zoltan.

Hadifogsagom tartama alatt Szibériaban sokszor volt alkalmam
e csinos kis allatkat latni és megtigyelni, s6t fogsagban is
tartottam Oket, ahol azok szaporodtak is.

Harom helyen lattam Szibéridban a csikos mdkust, Krasznaja-
Rjecskan, ahol 1914. decembertdl 1918. aprilisig voltam (ez
Chabarovszk szomszédsagaban van az Usszuri folyd mellett),
Krasznojarszk és Novonikolajevszk kozelében. Tobb helyen
kiilonben sem voltam olyan kortilmények kozott, hogy Ot
lathattam volna. Egyébként azt hiszem, hogy a Tamias striatus
Szibéria erddségeiben mindentitt meglehetds kozonseges.

El6szor 1915 tavaszan lattam magdban a hadifogolytdborban,
ahogy a kerités mentén futott. A szegény para is elarulta, hogy
0 sincs itt szivesen és szabadulast keres.

Jol emlékszem arra, mikor megfogtuk. Unger Béla bardtom, ki
gerincficamoddsa miatt (amiatt késdbb ki is cserélték) nem igen
tudott mozogni, a csdkdjat dobta a szerencsétlen kis
,burunduk” felé (igy hivjak ott a muszkak), én ellenben hamar
mellette termettem. A gyors és konny(i megfogasi a burunduk
tevedésének és egyligyli csokonyosségének koszonhetem. Egy
gorongy melletti kis mélyedést lyuknak nézett, abba bujt be s
csak késOn vette észre, hogy arra nem tud elillanni.
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Minthogy semmiféle kalitka nem 4llott rendelkezésemre,
egyeldre a két ablak kozé teltem. Bar nem ismertem még, de
mert valami mokustélét sejtettem benne, beallitottam neki az
ablakba egy girbegurba agat is.

Taplalékul fdleg napraforgdmagot kapott, ezt nagyon szivesen
ette. Megette a szaraz kenyeret is, de az alma nem kellett neki.
Nemsokara rajottem, hogy legjobban szereli a cirbolyamagot. A
foldimogyorot csak akkor ette meg, ha egyebet nem kapott.

Az elsd éjjel nem tettem be neki semmiféle fészket, hogy alvo
testhelyzetét megfigyelhessem. A kovetkezd helyzetben aludt:
a két hatsé laban iilt, fejét lehajtotta egész a hasdra, két elsd
labat a fejére tette, de nem mindig egyforman, néha az orranal
voltak az wujjai, néha meg egészen a tarkdjanal. Farkat
baloldalrdl és alulrdl raboritotta a fejére.

KésObb aztan teltem be neki egy mohaval kibélelt papirdobozt,
melyet annyira megkedvelt, hogy a legcsekélyebb neki gyants
neszre rogton belesurrant, mely jelenség kiilonben egészen
természetes.

Meglehet6s hamar hire terjedt az én burundukomnak a
taborban, sokan jottek el megnézni s egy szép napon egy orosz
katona egyenesen engem keresett fel és nagyban kinalt nekem
egy eleven burundukot, hogy vegyem meg. Meg is vettem tOle
tiz kopekért.

Miel6tt a masodikat megvettem volna, csindltam egy jokora
nagy kalitkat, amelyben mind a ketten kényelmesen elfértek és
kénytik-kedviik szerint 0ssze-vissza ugralhattak az agakon.
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Egymassal nagyon jol megtértek, az ellenségeskedésnek soha
legcsekélyebb jelét sem mutattak.

Azt mar régen észrevettem rajtok, hogy a tisztasagot szerették,
uriteni mindig félrevonultak, egy erre a célra kivalasztott
sarokba.

A mi kozonséges mokusunkrol is hallottam emlegetni, hogy
nagyon tiszta allat. Részemrdl evvel szemben éppen az
ellenkez0jét tapasztaltam a Szibériaban nalam fogsagban volt
kozonséges mokusndl. Nem egyszer volt alkalmam latni, hogy
a kalitkdjdban mindenfelé elhullajtott, sokszor egészen friss
tiriilékébe belelépett az elsd labaval (persze csak véletlentil) és
utana rogton elkezdett ,,mosakodni” és dorgolte rendiiletlentil
képét azon mocskos praclijaval! Az én mdékusomnak nem volt
kiilon kivalasztott tritOhelye. Ilyen tisztatlansagot a
burundukon sohasem észleltem.

Késdbb az udvaron csinaltam az én kis allataimnak jo tagas
lakast. Alol, meg kétoldalt tégla, tetd kovekkel rogzitett
deszkakbdl, eldl drothalo, hatul pedig termeészetes kovekbol
osszerott fal. A lakas egy sarkaban csinaltam nekik egy foldbe
stillyesztett és téglakkal elrekesztett buvolyukat is.

Kisiilt azonban, hogy a hatsé fal nem volt elég szorosan
osszerakva, mert az egyik burunduknak sikertilt rajta valami
nyilast taldlni a kovek kozott. Megszokott, anélkiil hogy
kozolte volna fogsdgban maradt tarsaval az egérutat.

Természetesen azonnal megcsindltam teljes alapossaggal a
ketrecet.
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Nem maradt sokaig egyediil az én cserbenhagyott kis csikos
mokusom, nemsokara hozott egy katona megint egyet, csak-
hogy most mar 20 kopek volt az ara.

Egy mas alkalommal megint lattam a tabor udvaran, a kerités
mentén burundukot. Ezt ellenben nem én vettem iz6be.

Nekiesett az a tarka seregélypar (nem olyan, mint a mi
seregelytink), amely az udvaron egy altalam kihelyezett
deszkaoduban titotte fel tanyajat. Egy-két veréb is csatlakozott
a seregélyekhez.

Az utobbi jelenség nem lehet ok nélkiil, gondoltam mindjart
magamban.

Nemsokara keritettem egy eleven Oreg verebet, amelyet
beeresztettem a burundukjaimhoz.

Az addig oly jambor allatkaknak latszott csikos modkusok
egyszerre nekivadultak. Villamgyorsan ide-oda ugralva
tildoztek a szerencsétlen verebet. Szinte kiritt a szemiikbdl az a
vad szenvedély, amellyel hivatlan vendégiiket megfogni
igyekeztek.

Amit tudni akartam, megtudtam. Erre kozbeléptem és a
burundukokat bezavartam a lyukba, a verebet pedig szabadon
eresztettem.

Biztosra vehettem tehat, hogy ez is meglehetds fészekrabld.
Hogy a tojas irdnti izlését probara tegyem, betettem hozzajuk
egy tyuktojast. Tagra nyilt szemekkel néztek, igen csodalkoztak
azon, ugy latszik, nem lattak még ilyet. Eleinte nem is mertek

10



Rerum Naturalium Fragmenta no. 41

hozzanyulni, késObb azonban elkezdtek vele jatszani és
beguritottak a lyukba. Onnan aztan csak akkor keriilt felszinre
a tojas, amikor orosz fels6 parancsra széjjel kellett szedni az
udvaron a kdrakasokat s igy nekem is mads helyen kellett
elhelyeznem a burundukjaimal. (Egy hadifogoly taborban
valami koOrakas leple alatt kezdtek a tisztek alagutat dasni a
kerités alatt.)

Mikor a tyuktojast megint megfigyelhettem, vagyis mikor a
lyukbdl kivettem, nem volt rajta semmiféle ragdsnak nyoma,
teljesen sértetlen volt. A verébtojast ellenben mar nem fogadtak
bamulva, nem tekintették jatékszernek, hamarosan kiittak.

Egy izben megfigyeléseim érdekében felaldoztam egy mar
ugyszolvan ropképes fiatal verebet. Nem tellett bele egy
masodperc, mar megfogtak. Az egyik a szarnyat kezdte el
ragni, mig a masik az agyvelejéet ette, amit kiilonben késdbb a
masik is megkostolt. A veréb hullajat egész nap bent hagytam a
kalitkaban, de nem vettem észre, hogy azutan még ettek volna
bel6le. EbbSl mindenesetre arra kell kovetkeztetnem, hogy a
fiatal madarakat a szabadban is nem annyira a ,meg¢elhetés”,
hanem inkabb inyenckedés és jorészt csak 0Olési vagy folytan
pusztitja el.

Az elso télen nem sokat aludtak az én csikos mokusaim, mert a
szobaban tartottam Oket. A leghosszabb idd, melyet egyhu-
zamban alomban toltottek, egy hét volt, legtobbszor azonban
csak 2 — 3 nap.

1916 tavaszan megint vettem egyet. A farka alatt megfelel®
nagysagu dudorodast latva, himnek tartottam s egy ndsténnyel
egyutt kilon helyeztem el. Eszembe sem jutott, hogy
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alaposabban kellett volna megnéznem. Minthogy latszdlag
nagyon jol éreztek magukat, de egymas irant teljesen
kozombosen viselkedtek (nemi szempontbol értve), még
egyszer megnéztem az ujonnan vett burundukot.

Kisiilt, hogy ez is ndstény. Azt a dudorodast, mely engem
el0szOor megtévesztett, egy a hiivelyben 1évd fehér,
borsdnagysagui csomod okozta, mely a faggyunal lagyabb volt,
de allaga porhanyossaganal fogva inkabb tarora emlékeztetett,
viszont némileg attetsz6 volt. En a csomét o6vatosan
eltavolitottam s az allatndl egyaltaldaban semmiféle egészségi
zavart, vagy koros elvaltozast nem észleltem. Ez a noOstény
kortilbeltil két hét mulva megfiadzott. Harom fia volt.
Ugyanilyen csomot késObb a nalam fogsagban megter-
mekenyitett masik ndsténynél is tapasztaltam. (Nevezetesen
vasaroltam egy himet is.)

Tapasztaltak-e ehhez hasonlo dolgot mas allaton is, nem
tudom. En tgy kovetkeztettem, hogy e fajndl a termékenyitd
him magvaladéka keményszik meg €s marad vissza a nOstény
hiivelyében. A dolog azonban a tiizetesebb vizsgalatot igényli
meég.

Megtigyelésem szerint a vemhesség 22 napig tartott. A ndlam
fogsagban megtermékenyitett nosténynek 6 fia lett. A szoptatas
ideje alatt mindkét anyaburundukomnak adtam naponta friss
fiivet, amelyet nagyon szivesen ettek.

A masodik fészekalj azonban szomoru véget ért. Egy esOs
éjszaka utan meglehetds hiivos volt abban a faskamraban, ahol
kalitkaim allottak, ezért kitettem a ketrecet a napra, de ugy,
hogy az egyik deszkaoldal védte az aprd joszagokat a kozvet-
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len napsugaraktdl, azonkiviil ugyis teljesen zart fészekben
voltak.

Nem tudom, mi volt az oka, mi nem, talan a gyakori nézegetés,
tény az, hogy az oOreg annyira nyugtalanul szaladgalt a
kalitkdban ide-oda, hogy a fészket fiaival egyiitt teljesen
szétrugta. A par napos, még teljesen meztelen fiatalok ott
fekiidtek teljesen szabadon a kalitka aljan. En nem voltam jelen,
fent a szobaban voltam elfoglalva. Nemsokara pedig a nap
tovabb jutott delel6 palyajan és szépen benézett a kalitka
racsan. Mire én a dolgot észrevettem, mar akkor négy elpusz-
tult a fiatalok koziil, a masik kettd is a veget jarta s egy féloran
beliil ezeknek is végiik volt.

A harom idOsebb fiatal egészen szépen fejlodott. Jol emlékszem
ra, hogy 23 és 56 napos korukban rajzoltam le Oket.

A 23 napos teste akkora volt, mint egy majdnem anyanyi hazi
egér, de természetesen aranytalanul nagy fejjel. A szOrzet még
nem volt teljes, rovid is volt még nagyon, azonkiviil még
meglehetdsen gyér. A csikok ellenben mar szépen latszottak.

Az 56 napos akkora volt, mint egy karcsubb mezei pocok. Fej
aranylag egy kissé még nagy, szOrzet teljes.

A harom fiatal koziil egy maradt nalam. Egyet elajandékoztam,
egyet pedig elcseréltem még egy oreg himért.

A nyar folyaman tobbszor lattam az udvaron egy burundukot
és pedig azon a tdjékon, ahol valamikor az én téglaketrecem
volt. Legnagyobb valoszerliség szerint az én szokevényem volt
az.
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A tabornak ezen a részén volt egy csinos kis veteményes, meg
viragos kert, melyet Nyary Miklos baratom telepitett és
gondozott.

Rendesen itten lattam az én szokevényemet, amint a Nyary
altal oly gondosan felkotozott stri futoborso indai kozott
jarkalt, eszegetett. Ugy latszik, a borsot szerette a legjobban,
majdnem mindég ott lattam. Babra, egyéb zoldségre ra se
nézett. Erdekes, hogy a f6ldon ritkan lattam enni, még ha a
borso stirtijében volt is. Rendesen fent volt a borsojan, ott iilt le,
tigyesen egyensulyozva magat valami nagyjabdl viziranyosan
htiz6d6 szarra s tigy evett. Fjjelre alighanem a kozelben 16v6
faskamra ala huzodott. Ha a borsonal valaki megriasztotta,
rendesen oda surrant be. Késobb kiilonben egész szépen
megszokta a tOle egy-két lépésnyi tavolsagra jaro-keld
embereket.

A kovetkezd télen a konyha mogotti folyoson teleltettem Oket.
Itt mar joval tobbet aludtak, de azért csak feljartak a kalitkaba
az also lyukban 1évo fészkiikbdl s vittek le maguknak
ennivalot.

Aszerint, hogy milyen volt az idd, 8-20 napot aludtak
egyhuzamban.

Mar a téli alom kezdetén feltlint nekem, hogy az ennivaldért
rendesen a ndlam nevelkedett fiatal jott fel, mig a két oreg csak
ritkdn mutatta magat. Ezen kiillonben nem volt mit
csodalkoznom.
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Eledeliik allandoan volt a kalitkdban. Azt nem tapasztaltam,
hogy az egyszerre betett nagyobb mennyiségii ennivalét mind
levittek volna a lyukba. Levittek annyit, amennyivel akkor
jollaktak, a tobbit fent hagytak.

Egy alkalommal felt(int nekem, hogy a legtobbszor feljaro fiatal
szeme mellett mintha valami harapas lett volna. Minthogy
azonban latszélag komoly baja nem volt, nem sokat torédtem a
dologgal. Nemsokdra azonban észrevettem, hogy mintha
valahogy tugy htazna a bal hatulsé labat és egyaltaldaban
betegesnek latszott. Amint a kalitkabol kivéve, alaposabban
megnéztem, lattam, mennyire csuffa tették szegényt a tobbiek.

A bal hatsé lab combcsontja also egyharmadaban at volt
harapva s a comb ugyszolvan teljesen el volt mar tiszkosodve.
Az arcon is tobb harapas nyoma latszott. Hogy tovabbi
kinoztatasanak elejét vegyem, végeztem vele.

Volt még a teleld fészekben kél 6reg him és egy oreg nOstény.
Rendszeresen feljartak az ennivaloért s minden jel arra vallott,
hogy egészen jol érzik magukat, legalabbis semmiféle kiilo-
noset nem lehetett észrevenni viselkedéstikben.

Tavasz felé egy nap gondoltam magamban, itt az ideje, hogy a
felesleges harmadikat kiilonvalasszam.

A két himet mar kivettem a fészekbdl, kiilon-kiilon helyre téve
Oket. Most késziilok a ndstényt kivenni és — majd hova lettem
bamulatomban: a fészek tiires. A noéstény burunduk nincsen
sehol! Barmennyire is nézem, nincs, hdl nincs. Végre
megtalaltam ,belSle” egy megszaradt bdrdarabkat! Elragott
szOrszalacskak, azok voltak elszortan a fészek beélésanyaga
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kozott! Szoval a két him felfalta a ndstényt! 1 Még a csontvazbol
sem talaltam egy szemernyit sem!

En a dolgot a kovetkez8képpen prébalom megmagyarazni: Egy
alkalommal kifogyoban volt a cirbolyamagom, melyet, mint
fentebb emlitettem, a legszivesebben ettek s igy csupan néhany
szem cirbolyamag mellett flleg foldi mogyorot tettem a
kalitkaba. Alighanem a csekélyebb mennyiségti, kedveltebb
csemegén, vagy talan plane az utols6 szem cirbolyan kaptak
hajba. Akkor olhették meg a szerencsétlen ndstényt s hogy meg
is ették, azt annak tulajdonitom, hogy egy jo darabig foldi
mogyorot kaptak, ezt pedig, ha meg is ették, nem szerették
nagyon.

Hogy a csikos mokus foldalatti lyukakban é€l, fOleg meg
faodvakban, az, gy hiszem, ismeretes mar.

Hangja az urgéére emlékeztetd fiittyentés, de valamivel éle-
sebb, melyet leginkabb meglepetéskor, vagy ijedtében hallat.
Az tlizekedés alatt hallottam tOle egy halk mormogasszer(i
hangot.

Vajon hozott-e haza vagy egy hadifogoly burundukot? Ha igen,
ugy azt hiszem, az allatkertekben is meg fog jelenni ez a csinos
kis ragcsald.

(A Termeészet. - 19. (1923) 11-12. , p. 64-66)
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A holland madarvédok megemlékezése rolunk.
Szemere Laszlo

A Hollandi Madarvedd Egyesiilet fennallasanak 25-ik
évforduldja alkalmabol egy csinos kis emlékkonyvet adott ki.

Ebben igen melegen emléekezik meg a Magyar kir. Madartani
Intézettel valo 0sszekottetésérdl is. Amint korabban kozoltik, a
hollandok a magyar maddarvédelem céljaira, fOként a nagy-
kocsag kis-balatoni fészektelepének védelmezésére tekintélyes
Osszegei gyujtottek, ugyhogy a Madartani Intézet azzal és a
hazai gyujtés eredményével a kdcsag védelmét intézményesen
—egy alland6 kocsagdr alkalmazdsaval — biztositotta is.

Ezt a csinosan kidllitott emlékkonyv tobb helyen is emliti, az
érdemet pedig szerényen a Magyar Madartani Intézet titkarara,
Schenk Jakabra haritja, aki Magyarorszagon a természet-
védelmet és azzal kapcsolatban a kocsagvédelmet is bevezette.
Mi tudjuk, hogy szép terveib0l még csak a kocsagvedelmet
valosithatta meg, a természetvédelemre, azaz tudomany-
szakunkban a pusztulofélben levd Osmocsarak (Oserddink,
sajnos, egyeldre nincs) egy-egy darabkajanak védelmére,
természeti emlékként valo megdrzésére célzd javaslatai ellen-
ben még ,targyalds alatt” vannak az illetékes minisztériumban.

Az emlékkonyv szamos rajzzal, fényképpel és harom szines
tablaval van diszitve. Biiszkeségiinkre szolgal, hogy azok koziil
kettdt intézetiink igazgatdja: Csorgey Titus festett és a Magyar
Foldrajzi Intézet sokszorositott.
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Ismerteti a konyv az 0j hollandi vadasztorvényt is, és azt
megkritizdlja a madarvédd szemiivegén at. Igy példaul
kifogasolja, hogy a madarakat ,vad” jelzovel emliti a torvény,
,apro vad”, ,vizi vad”. A sarszalonka aprilis-juliusi védelmét
kevesli, mert juliusban még gyakran lehet Hollandidban a
tojasait talalni.

Ellenben helyesli, hogy a torvény eltiltotta az agyupuskak
(csonakra szerelhetd topuskak), madarfogd halok és a megva-
kitott csalogatd madarak hasznalatat.

Nalunk ezen vadaszati modok szerencsére nem jottek divatba.
Az eredeti faj-magyar vadasz ennyire brutdlis eszkozzel — értve
a megvakitott csalimadarat — sohasem is dolgozott, bar
agyafurt mesterkedései voltak is egyes pakaszoknak. Egy régi
okirat sordn felemlitek egy érdekes magyar pakadszcselfogast,
middn azok a Sarrétben:

"Megcolopolik laboknal fogva a sasfiakat fészkekbe, hogy el ne
repiilhessenek. Az anyjok pedig nappal vad madarakat, éjjel
pedig halakat annyit hord taplaltalasokra, hogy emészteni nem
gyozik fiai, de reggelre mar ott vannak a pakaszok és a szép
potykdkat, nagy csukdkat elragadozzak elSlitk. A fiak
sipitanak, az anyjok pedig még inkdbb hordja nekik az enni-
valokat, sipitanak, az anyjok pedig még inkdbb hordja nekik az
ennivalokat, de mindazokat a lesi pakaszok emésztik meg."

(A Természet, vol.20, 1924, no.9-10, p.54)
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Megjelent fiizetek

23. (1910)
Szemere Laszlo: Par sz6 ragadozo madarainkrol
Szemere Laszlo: Megtigyelések a kékvércsérdl
Mdday Izidor: Az Orszagos Allatvédd Egyesiilet Jaské Géza
igazgatasa alatt 1902-1904
Szakértdi szemle - A villamos telep épiilete
Hoitsy Pal beszamoloja - Egyhazi kozgytilés
Torony szentelés Acsadon - Egyhazkeriileti kozgytilés
Torok Janos
25. (1910)
Szemere Laszlo: A fiirj és a fogoly viszonylagos elterjedése
Magyarorszagon
Szemere Laszlo: Ismeretlen Syrrhaptes paradoxus (Pall.) adatok
26. (1912)
Szemere Ldszlo: A parlagi sas és kigyaszolyv fészkénél
Szemere Ladszlo: Stryx flammea L. késdi koltése
Szemere Ladszlo: A fiirj és fogoly viszonylagos elterjedése
Magyarorszagon, II.
33. (1916)
Szemere Ldszlo: A dogkeselyii és bajuszos sarmany el6forduldsa
Herkulesfiirdd kornyékén
Szemere Laszlo: Cygnus olor lovetett
Szemere Laszlo: Pastor roseus Uzonban
Allategészségiigyi kitiintetések
Szemere Ldszlo: A lappantyurdl (Caprimulgus europaeus L.)
35. (1920)
Szemere Laszlo: A kis békaszo sasrdl (Aquila pomarina Brehm)
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Szemere Ldszld: A kocsag hajdani fészkelése és tenyésztése a
Bodrogkozben
Szemere Laszlo: Kiilonféle adatok a buhurol
Szemere Laszlo: A konyhakertet asassuk fel minél késObben
37.(1922)
Szemere Laszlo: Torvényjavaslat a madarak védelmeérol
Szemere Laszlo: Népies madarnevek
Szemere Laszlo: Otocoris alpestris 1ovetett
Szemere Ldszlo: Madar- és tojasgytijteményem elpusztuldsa
Intézeti igyek — Personalia
Szemere Ldszlo: A madarfényképezésre alkalmas
tényképezdgépekrdl.
38. (1923)
Szemere Laszlo: Régi madartani adatok a Nagykunsagrol
Szemere Laszlo: A kocsag nyomatékosabb védelme
Szemere Laszlo: A hasznos madaraknak szant fészekodvak
megveédése a verebek ellen
Szemere Laszlo: Az Gj cementodukkal végzett koltési probak elsd
eredmeényei
40. (1923)
Szemere Laszlo: Adatok a széncinege, parlagi veréb és
nyaktekercs hangjahoz
Szemere Liszlo: Kocsag adatok a Fertdrdl
Szemere Laszlo: Egretta alba és Pelecanus sp. szabolcsmegyei
koltésérdl
Szemere Ldszlo: Boroskay Janos. 1841 —1923
Szemere Ldszlo: Az olcsé fotografdlas modja
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